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Tema acestui articol este dictata de importanta statutului personalitatii omului in societate raportat la situatia Republicii
Moldova. Avand in vedere ascensiunea dezvoltarii societatii moderne, dreptul la onoare, demnitate, reputatie si imagine se
bucura de o atentie deosebitd in ultimul timp, deoarece ele tind sd protejeze pacea si linistea vietii personale si familiale,
rezultand din notiunea de libertate, de unde si dificultatea de a le determina cAmpul de aplicare. Problematica apararii onoa-
rei, demnitatii si reputatiei profesionale ramane a fi deosebit de complexa, fiind marcata de imposibilitatea elaborarii unor
norme care sd permita maximum de obiectivitate si echitate in aplicarea lor. Notam ca prezinta dificultate stabilirea unei
granite echitabile intre dreptul la libera exprimare si dreptul la onoare, demnitate si reputatie profesionald. Democratizarea
continua a societatii impune realizarea unei concilieri intre aceste drepturi, astfel incat protectia dreptului la onoare, demni-
tate si reputatie profesionald sa nu afecteze substantial libertatea de exprimare §i sa nu-i ameninte calitatea de fundament al
societatii democratice. Pentru a asigura aceasta finalitate, este necesar a aplica regulile stabilite prin jurisprudenta Curtii Eu-
ropene a Drepturilor Omului drept criterii pentru aprecierea legitimitatii restrangerii libertitii de exprimare. In acelasi timp,
nu putem vorbi despre obligatia aplicarii neconditionate a standardelor europene sau a experientei tarilor cu o democratie
avansata. La orice aplicare a dreptului trebuie sa se puna in balanta valorile pe care acesta le protejeaza in societatea respec-
tiva, la momentul respectiv sau in perspectiva. Scopul acestei lucrari, este de a evidenta esenta personalitatii din perspectiva
evidentierii dreptului la onoare, demnitate, reputatie i imagine din perspectiva noilor modificari aduse in Codul Civil al
Republicii Moldova precum si in contextul jurisprudentei CEDO.

Cuvinte-cheie: personalitate, dreptul la imagine, onoare, demnitate, reputatie, imagine, interes public, consimtamant,
dreptul la respectarea vietii private si de familie, libertatea de exprimare.

REFLECTIONS ON THE CONCEPT OF PERSONALITY IN THE CONTEXT OF LEGAL PROTECTION
OFFERED AT NATIONAL LEVEL AND THE IMPACT OF THE REGULATION ON THE DEFENSE OF
HONOR, DIGNITY AND PROFESSIONAL REPUTATION

The thopic of this article is dictated by the importance of personality status in society in relation to the situation of the
Republic of Moldova. Given the rise in the development of modern society, the right to honor, dignity, reputation and image
has been receiving special attention lately because they tend to protect the peace and quiet of personal and family life resul-
ting from the notion of freedom, hence the difficulty to determine their field of application. The issue of defending honor,
dignity and professional reputation remains particularly complex, being marked by the impossibility of developing rules
that allow for maximum objectivity and fairness in their application. We note that it is difficult to establish a fair border be-
tween the right to free expression and the right to honor, dignity and professional reputation. The continued democratization
of society calls for a conciliation between these rights, so that the protection of the right to honor, Danish and professional
reputation does not substantially impair freedom of expression and not threaten the fundamental quality of democratic so-
ciety. In order to ensure this, it is necessary to apply the rules established by the case-law of the European Court of Human
Rights as criteria for assessing the legitimacy of restricting freedom of expression. At the same time, we can not talk about
the obligation to apply unconditionally European standards or the experience of countries with advanced democracy. Every
application of law must balance the values it protects in that society at that time or in perspective. The aim of this paper is
to highlight the essence of the personality from the perspective of highlighting the right to honor, dignity, reputation and
image in view of the new amendments brought in the Civil Code of the Republic of Moldova as well as in the context of
ECHR jurisprudence.

Keywords: personality, right to own image, honor, dignity, reputation, image, public interest, consent, right to respect
for private and family life, freedom of expression.

ntroducere. Din cele mai vechi timpuri, socie- mite un sir de drepturi, care luate impreuna formea-

tatea a Simtit necesitatea crearii unor categorii za drepturile personalité‘gii. Incalcarea acestora poate
de drepturi aparte, care ar apara calitatile morale ale aduce un prejudiciu major persoanei vatamate, dar, si
persoanei. Astfel, pe parcursul secolelor au fost intoc- o raspundere juridicd celui care le incalca.
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Omul reprezinta valoarea suprema a societatii,
iar onoarea, demnitatea si reputatia profesionala sunt
atribute fundamentale ale omului si fara protectia lor
nu putem concepe protectia omului in societate sau,
altfel spus, a valorilor fundamentale ale societatii.

Dreptul la imagine reprezinta dreptul oricarei per-
soane de a interzice tertilor reproducerea si publicarea
imaginii sale [ 1, pag.195-196]. Este o definitie clasica
ce poate servi drept punct de reper. Dar dreptul la pro-
pria imagine, comportd o dubla naturd juridica: drept
patrimonial si drept al personalitatii. In sustinerea
acestei afirmatii prezentdm o altd notiune: dreptul la
propria imagine este acea prerogativa fundamentala si
inerenta a fiintei umane care confera oricarei persoa-
ne atat posibilitatea exploatarii comerciale a propriei
imagini, cat si protectia impotriva oricarei reprodu-
ceri si/sau utilizari neautorizate a acesteia [2, pag.49].
Intru-un alt punct de vedere, s-a exprimat opinia ca
dreptul la imagine poate fi privit un drept individual
la respectul propriei imagini, fie ca un drept colectiv
de a fi informat prin imagine. In acceptiunea secunda,
dreptul la imagine este asemenea dreptului publicu-
lui de a se informa prin imagine, dreptul jurnalistilor
de a informa prin imagine, dreptul artistilor de a crea
imagini...Aceste drepturi diferite vor putea la fel de
bine sa se consolideze, dar si sa se opuna [3, pag.49].
Opinia data nu este pe larg sustinuta de catre doctri-
nari. Ne raliem acestora, subliniind ca existd doar un
singur drept - cel al propriei imagini.

Drepturile personalitatii sau drepturile primordiale
cum mai sunt acestea denumite, au fost dezvoltate de
catre doctrind, pentru ca apoi sa fie recunoscute si con-
sacrate 1n legislatie. Se impune a aminti, in acest sens,
prevederile Declaratiei universale a drepturilor omu-
lui, din 1948, care consacra drepturile personalitatii la
nivel international in cuprinsul art. 12, potrivit caruia
,nimeni nu va fi supus la imixtiuni arbitrare in viata
sa personala, in familia sa, in domiciliul lui sau in co-
respondenta sa, nici la atingeri aduse onoarei si repu-
tatiei sale. Orice persoana are dreptul la protectia legii
impotriva unor asemenea imixtiuni sau atingeri” [4].

Reglementate in mod expres in legislatia moldo-
veneascd odata cu intrarea in vigoare a Legii Nr. 133
din 15.11.2018 privind modernizarea Codului civil
si modificarea unor acte legislative, care a introdus
un capitol de sine statator inserat in Cartea I, Titlu
al doilea, consacrat respectului datorat fiintei umane
si drepturilor ei inerente, drepturile personalitatii se
bucurd de o binemeritatd atentie, reglementarile in
aceastd materie impunandu-se cu necesitate.

Dispozitiile Constitutiei Republicii Moldova apa-
ra si garanteaza cele mai importante valori sociale,
care statueaza cd indatorirea primordiald a statului
este respectarea si ocrotirea persoanei (art.16), asigu-
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rand dreptul cetateanului la satisfacerea efectiva din
partea instantelor judecatoresti competente impotriva
actelor care violeaza drepturile, libertdtile si interese-
le sale legitime (art.20) [5].

Potrivit articolului 32 alin. 1 din Constitutia Re-
publicii Moldova, ,,oricarui cetatean 1i este garantata
libertatea gandirii, a opiniei, precum si libertatea ex-
primarii in public prin cuvant, imagine sau prin alt
mijloc posibil”. Totodata, libertatea exprimarii, con-
form art. 32 alin. 2, nu poate prejudicia onoarea, dem-
nitatea sau dreptul altei persoane la viziune proprie,
iar in alin. 3 se stipuleaza expres ca sunt interzise si
pedepsite prin lege orice manifestari care atenteaza la
regimul constitutional. Sunt respectate, de asemenea,
drepturile, libertatile si indatoririle fundamentale pre-
vazute in Constitutia Republicii Moldova in articolul
16 — egalitatea, articolul 20 — accesul liber la justitie,
articolul 28 — viata intima, familiala si privata, artico-
lul 34, alin. 1-4 — dreptul la informatie.

Rezultatele obtinute si discutii. Notiunea de
drepturi ale personalitatii a aparut 1n sistemul juridic
german, unde existd drepturi specifice personalitatii,
care sunt reglementate expres de lege, dar si un ,,drept
general al personalitatii” consacrat de jurisprudenta.
Doctrina germana a consacrat la sfarsitul secolului al
XIX-lea o teorie a drepturilor personalitétii pentru a
remedia imposibilitatea utilizarii mecanismului ras-
punderii civile delictuale pentru a sanctiona atingerile
aduse persoanei [6, pag.47].

Codul civil german cuprinde dispozitii, cu valoare
de principiu, potrivit carora cel care aduce atingere
vietii, corpului, sanatatii si libertatii altuia, este tinut
sd repare prejudiciul cauzat (art. 823 BGB). Pornind
de aici, doctrina si jurisprudenta au retinut existen-
ta unui drept la respectul vietii, al integritatii fizice
si al libertatii de miscare. Pe de alta parte, dreptul la
onoare rezultd din dispozitiile privind raspunderea
delictuala (art. 826 si 823 alin. 2 BGB), coroborate cu
dispozitiile legii penale in aceastd materie. De aseme-
nea, dreptul la imagine este consacrat prin dispozitii
speciale privind dreptul de creatie artistica si de foto-
grafie. In fine, pornind de la dispozitiile art. 1 si 2 din
Constitutia federala relative la demnitatea umana si
dezvoltarea personalitatii, Curtea federald de Justitie
a consacrat un drept general al personalitatii.

Codul civil italian din 1942 nu contine o regle-
mentare generala a drepturilor personalitatii, dar con-
sacra diferite drepturi, precum: dreptul la integritate
fizica, dreptul la imagine, dreptul la onoarel8. In
doctrina italiand se discutd problema existentei unui
drept unic la personalitate (ca in dreptul german)
ori a unor drepturi ale personalitatii pornindu-se de
la dispozitiile art. 2 al Constitutiei italiene (adopta-
ta de Adunarea Constituanta la 22 decembrie 1947, a
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intrat in vigoare la 1 ianuarie 1948) care garanteaza
drepturile inviolabile ale omului in scopul dezvoltarii
personalitatii sale [6, pag.48].

O atentie speciala a fost acordata protectiei drep-
turilor i libertatilor civile fundamentale inerente
personalitatii umane, in Codul civil al Romaniei, [7]
astfel cd, inspirandu-se din diverse legislatii straine
in vigoare, legiuitorul roman reglementeaza in noul
Cod civil, la Cartea I (Despre persoane), in Titlul II
(Persoana fizica), sub Capitolul I intitulat ,,Respectul
datorat fiintei umane si drepturilor ei inerente”, ince-
pand cu art. 58 si pana la art. 81 inclusiv, un ansam-
blul de drepturi identificate la art. 58 prin marginalul
,Drepturi ale personalitatii”, statuand ca ,,Orice per-
soand are dreptul la viata, sanatate, la integritate fizica
si psihicd, la demnitate, la propria imagine, la respec-
tarea vietii private, precum si alte asemenea drepturi
recunoscute de lege”.

Urmeaza a fi mentionat ¢ in principiu nu trebuie
a fi confundate drepturile fundamentale ale omului
si drepturile personalitdtii, intrucat in cazul primelor
este vorba despre raporturi juridice de drept public,
in cadrul carora sunt protejate drepturi fundamenta-
le ale individului, in principiu, in fata arbitrariului
autoritatii statale, efectul fiind unul vertical, in timp
ce, referitor la cele din urma, protectia se indreapta
impotriva atingerilor provenind de la persoane priva-
te, deci un efect orizontal. Desi cele doua categorii
apar a actiona in sfere distincte, nu trebuie negate insa
orice puncte de intalnire a lor, caci scopul ambelor
consta in protejarea fiintei umane.

Drepturile personalitatii fac parte, asadar, din ca-
tegoria mai mare a drepturilor personale nepatrimo-
niale, regdsindu-se in subcategoria drepturilor care
privesc existenta si integritatea persoanei, dupa cum
specifica doctrina. In consecintd, vor avea, cu anumi-
te particularitati, trasaturile juridice ce caracterizeaza,
in general, drepturile personale nepatrimoniale, desi
cercetatorii in domeniu insistd tot mai mult si pe as-
pectul patrimonial al acestora [8, pag.34].

In aceste conditii, putem identifica cu usurinta si
caracterele juridice ale drepturilor pesonalitatii, care
sunt comune tuturor drepturilor personale nepatri-
moniale, si anume: sunt, mai intai, drepturi absolute,
opozabile erga omnes, asa incat au ca obligatie civila
corespunzatoare acea obligatie generald si negativa
de a nu li se aduce atingere (non-facere), obligatie
ce revine tuturor celorlalte subiecte de drept. Pe de
alta parte, fiind inseparabil legate de persoana care-
ia apartin, aceste drepturi sunt intransmisibile §i, in
consecintd, nu pot forma obiectul unei transmisiuni
juridice. De asemenea, imprescriptibilitatea calita-
tii de subiect de drept al persoanei fizice determina
ca drepturile personale nepatrimoniale care insotesc
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indisolubil aceasta calitate sa fie imprescriptibile ex-
tinctiv si achizitiv. Pe de alta parte, sunt drepturi in-
sesizabile, cu toate consecintele juridice care decurg
de aici si, de asemenea, sunt drepturi subiective strans
legate de persoana titularului, adica au un caracter
strict personal si, in consecintd, nu sunt susceptibile
de a fi exercitate prin reprezentare. In fine, universa-
litatea caracterizeaza drepturile nepatrimoniale si, in
consecinta, si drepturile personalitatii, in sensul ca ele
apartin tuturor persoanelor [9, pag.328-329].

Aceste trasaturi au valoare de principii, iar une-
le dintre ele pot avea si exceptii, in prezent existand
tendinta patrimonializarii anumitor drepturi ale per-
sonalitatii. Astfel, se admite valabilitatea conventiilor
cu titlu oneros prin care se permite publicarea unor
relatari referitoare la viata privatad a unei persoane ori
folosirea imaginii sau vocii in scopuri comerciale [10,
pag.7].

Legiuitorul nostru a dat dovada insa de rigiditate
la acest capitol stipuland in art.31* Cod Civil al Re-
publicii Moldova, ca: ,,Orice acte juridice care au ca
obiect conferirea unei valori patrimoniale corpului
uman, elementelor sau produselor sale sunt lovite de
nulitate absolutd, cu exceptia cazurilor expres preva-
zute de lege” [11].

Clasificarea drepturilor personalitatii

Cu privire la clasificarea drepturilor personalita-
tii, in literatura de specialitate, [12, pag.329-330] s-a
subliniat dificultatea gruparii acestora in functie de
anumite criterii. De altfel, nu existd un acord deplin
cu privire la ,lista drepturilor” care fac parte din ca-
tegoria drepturilor personalitatii, insd se admite de
majoritatea autorilor cd au aceastd natura dreptul la
integritatea corporald, dreptul la onoare, dreptul la
imagine, dreptul la propia voce, dreptul la respectarea
vietii private, dreptul la replica, dreptul la nume.

Lista acestor drepturi, se pare, ramane deschisa,
iar clarificarea existentei si continutului unora dintre
ele va fi dificila (,,evenimentele sunt in curs” atat in
doctrina noastrd, cat si in cea straina). In aceste con-
ditii §i avand in vedere ca ne intereseaza ,,dreptul la
viata si la integritatea fizica” si ,,protectia juridica a
corpului uman”, vom prezenta anumite clasificari re-
alizate 1n doctrind, fara a insista aici asupra contro-
verselor aparute.

Astfel, o prima clasificare distinge intre doud ca-
tegorii de drepturi ale personalitatii: a) drepturile care
privesc aspectul fizic al persoanei, care cuprind drep-
tul persoanei asupra corpului sau si dreptul persoa-
nei la respectarea corpului sdu; b) drepturile privind
aspectul moral al persoanei, care cuprind: dreptul
la imagine si la respectarea vietii private; dreptul la
respectarea prezumtiei de nevinovatie; dreptul la in-
violabilitatea domiciliului; dreptul la secretul cores-
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pondentei; dreptul la onoare; dreptul autorului asupra
operei sale.

O altad clasificare distinge trei categorii de ase-
menea drepturi: a) drepturi privind integritatea fizi-
ca — corpul uman i viata umana; b) drepturi privind
integritatea morald — demnitate, constiinta, onoare,
prezumtia de nevinovatie, afectiune; c¢) drepturi pri-
vind viata privatda — protectia vietii private, imaginea
si vocea.

Dupa continutul lor juridic, aceste drepturi pot fi
grupate astfel: a) dreptul la nume — care individuali-
zeaza persoana in raporturile civile; b) dreptul la res-
pectarea vietii, a integritatii i a sanatatii; ¢) dreptul la
respectul vietii private: dreptul la viata intima; dreptul
la secretul corespondentei; dreptul la propria imagi-
ne; dreptul la inviolabilitatea domiciliului; dreptul la
viata familiald; dreptul la viata profesionald; dreptul
la secretul veniturilor proprii §i a impozitelor platite;
d) dreptul la respectarea onoarei si reputatiei.

Codul civil al RM 1in varianta sa modernizatd nu
recurge la o clasificare a acestor drepturi, dupa exem-
plul altor state (de exemplu, iIn Romania, Codul civil
trateaza separat drepturile care privesc protectia cor-
pului uman si drepturile ce tin de protectia valorilor
morale) ci, le include Intr-un singur articol — art.313,
intitulat Drepturi ale personalitatii, care dispune ca:
,,In conditiile legii, orice persoana fizica are dreptul
la viatd, la sanatate, la integritate fizica si psihica, la
libera exprimare, la nume, la onoare, demnitate si
reputatie profesionala, la propria imagine, la respec-
tarea vietii intime, familiale si private, la protectia da-
telor cu caracter personal, la respectarea memoriei si
corpului sdu dupa deces, precum si la alte asemenea
drepturi recunoscute de lege” [11].

In plus, in cadrul Sectiunii 1!, cu denumirea Res-
pectul datorat fiintei umane si drepturilor ei inerente
se poate identifica o categorie suplimentara de drep-
turi, prin care se ocroteste fiinta umana dupa decesul
sau, care prin art.31°, stabileste ca: ,,Persoanei dece-
date i se datoreaza respect cu privire la memoria sa,
precum si cu privire la corpul sau” [11].

Din analiza continutul art.31° din Codul Civil al
Republicii Moldova, constatam ca, legiuitorul recurge
astfel in reglementarea pe care o propune la un pro-
cedeu mixt de identificare a drepturilor personalitatii:
pe de o parte, alege sa enumere expres drepturile care
se Incadreaza 1n aceasta categorie - dreptul la viata,
sanatate, la integritate fizica si psihicd, la demnitate,
la propria imagine, la respectarea vietii private; pe
de alta parte, tocmai pentru a sublinia ca enumerarea
este doar exemplificativa, iar nu limitativa, arata, in
continuare, cd in aceasta categorie se inscriu si alte
asemenea drepturi, sub conditia de a fi insad recunos-
cute de lege.
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Pe cale de consecinta, se deduce ca, in viziunea
legiuitorului nostru, o trasatura a drepturilor, ce pot
fi catalogate ca fiind ale personalititii, este aceea de
a fi legale, 1n sensul ca este de esenta lor recunoaste-
rea legislativa, implicand din punctul nostru de ve-
dere o reglementare, fie expresa si detaliata, fie doar
la nivel de principii. In acest fel, ele inceteaza a mai
fi simple libertati civile, devenind drepturi subiecti-
ve civile.

Vizute ca drepturi de control, drepturile persona-
litatii permit persoanei de a-si exercita stapanirea asu-
pra diferitelor aspecte ale personalitatii sale. Aceasta
stapanire poate imbraca mai multe forme de exprima-
re, putandu-se manifesta de exemplu, intr-o abtinere,
intr-o dezviluire sau intr-o lamurire ori rectificare.

Avand 1n vedere faptul ca in cadrul acestei lucrari
ne axam pe protectia dreptului la onoare, demnitate
si reputatie profesionald, vom insista in cele ce ur-
meaza asupra valorilor morale protejate prin art.313
Cod Civil al Republicii Moldova, dezvaluind laconic
continutul acestora.

In planul valorilor morale si sociale protejate de
drepturile personalitatii, nevoii universale de a fi res-
pectata viata privatd a fiecarui individ i se opune curi-
ozitatea lui naturald de a invada viata privatd a seme-
nilor §i necesitatea statului de a asigura respectarea
tabuurilor si a normelor sociale; scopul protectiei vie-
tii private este de a furniza un spatiu in care persona-
litatea individuala sa se dezvolte, iar apararea acestui
spatiu este esentiald implinirii sinelui [2; 11, p.7].

Din analiza textului art. 31° Cod Civil al Repu-
blicii Moldova se poate deduce cu titlu de principiu
ca protectia vietii private se face la un triplu nivel,
respectiv personal, teritorial/spatial si informational.
Astfel, nivelul personal tine de intimitatea persoanei,
ce se poate manifesta atat in plan individual, cat si
familial, protejand dimensiunea sa fizica, emotional
— afectiva sau psihic — intelectuala; nivelul teritorial/
spatial presupune in esentd apararea asteptarilor de
intimitate asociate anumitor spatii ocupate, prin pris-
ma caracterului personal al activitatilor desfasurate
acolo; in sfarsit, nivelul informational este asociat
controlului individului exercitat asupra informatiilor
ce-l privesc.

Cu toate acestea, doar la prima vedere identifica-
rea perimetrului dreptului in discutie apare a fi clard,
caci n realitate operatiunea este una complexa, viata
privatd nefiind o notiune imuabila si obiectiv incadra-
bila, ci dimpotriva variabila si subiectiva, suferind
influenta contextului §i a circumstantelor, iar analiza
sa implicand o cantarire de la caz la caz. Intelegerea
domeniului sau rezultd cel mai facil din situatiile fac-
tuale litigioase care au contribuit la dezvoltarea regi-
mului sau juridic.
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Informatiile acoperite de respectarea vietii priva-
te pot privi atat fapte dezonorante, injositoare, triste
etc., dar si fapte pozitive, vesele, onorante pentru per-
soand.

In ce priveste chestiunea titularilor, ficind parte
din categoria drepturilor personalitatii, apreciem ca
exercitiul dreptului la viata privatd este rezervat in
principiu persoanelor fizice.

Reglementarea civila prin art.317 din Codul Civil
al Republicii Moldova admite cauze justificative ale
ingerintei in viata privatd: 1) legea ca notiune inte-
leasd lato sensu, incluzand si conventiile si pactele
internationale privitoare la drepturile omului la care
Republica Moldova este parte; 2) exercitarea dreptu-
rilor si libertatilor constitutionale cu buna-credinta si
cu respectarea pactelor si conventiilor internationa-
le la care RM este parte; la acestea se adaugd, un al
treilea caz, reglementat de art.31% Cod Civil al Repu-
blicii Moldova, implicand o ,,autolimitare”, respectiv
consimtamantul acordat de titularul dreptului la viata
privata, expresie chiar a exercitiului dreptului in dis-
cutie.

Aceste limite sunt specifice si celorlalte drepturi
ale personalitatii prin care sunt aparate valori morale,
inclusiv dreptul la propria imagine prevazut de art.
315 din Codul Civil al Republicii Moldova.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului apreciaza
ca imaginea unui individ este unul dintre atributele
principale ale personalitatii sale, dat fiind ca emana
originalitatea sa si 1i permite sa se diferentieze de cei-
lalti (CEDO, cauza 1234/05 Reklos et Davourlis c.
Grecia, hotararea din 15.01.2009, §40) [13].

in reglementarea noului Cod civil ,,imaginea” apa-
rata de legiuitor implicd doud componente — infatisa-
rea fizica si/sau vocea — ambele generand reflectari
de tip senzorial In mintea omeneasca, una de naturd
vizuala, cealalta auditiva.

Protejarea imaginii va beneficia de apararea legii
in masura 1n care persoana poate fi recunoscuta din re-
prezentarea litigioasa. Cat priveste caracterul subiec-
tiv sau obiectiv al aplicarii criteriului, nu ar trebui sa
fie suficienta simpla afirmatie a persoanei in discutie
cum ca s-ar recunoagte in respectiva reprezentare, ci
la aceasta concluzie trebuie sa se ajunga pe baza ad-
ministrarii unor probe, fie ca este vorba despre martu-
ria unei terte persoane sau de marturisire, fie despre o
expertiza, fie simpla apreciere a probei materiale prin
confruntarea reprezentarii litigioase direct cu imagi-
nea persoanei reclamante sau cu o altd reprezentare
necontestati ca fiind a acesteia. In exercitare, legiui-
torul permite expres titularului dreptul de a interzice
sau Tmpiedica reproducerea imaginii sale sau utiliza-
rea reproducerii de catre un terf. Apreciem ca implicit
intrd in facultatea titularului sa interzica, in anumite
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conditii, Tnsasi captarea imaginii sale ca efect al exer-
citarii dreptului la propria imagine [8, pag.34-37].

Facand parte din categoria drepturilor personalita-
tii, exercitiul dreptului la propria imagine este rezer-
vat exclusiv persoanelor fizice, fara a putea fi invocat
in beneficiul sau de vreo persoana juridica, caci legea
protejeaza imaginea ca infatisare fizica si voce, fard a
se putea vorbi despre acestea in cazul vreunei persoa-
ne juridice.

Totodata, Codul civil arata la art.31® Cod Civil al
Republicii Moldova coordonatele in care demnitatea
devine un drept subiectiv civil, iar spre acest rezultat
legiuitorul vorbeste despre onoare si reputatie. Altfel
spus, daca principiul fundamental al demnitatii fiintei
umane este unul general, gasindu-si reflectare impli-
citd dupa cum am mentionat in Constitutia RM, drep-
tul la demnitate, onoare si reputatie, astfel cum este
expres consacrat la art.31® Cod Civil al Republicii
Moldova, il apreciem ca fiind o specie a principiului
general, o dimensiune particulara a acestuia in planul
onoarei i reputatiei, acestea dand continut dreptului
personalitatii in discutie.

Este de principiu cé oricine se bucurd de premisa
respectarii demnitatii sale, insa dreptul nu este unul
absolut, legea admitand posibilitatea de a se aduce
atingere in anumite conditii onoarei §i reputatiei.

In concluzie, analiza efectuatd asupra conceptului
de drepturi ale personalitdtii umane ne determina sa
apreciem ca, in esentd, prin drepturi ale personalitatii
se inteleg acele drepturi subiective civile, recunoscute
de lege, constituind puteri cu un continut determinat,
avand ca obiect valori intrinseci, inerente fiinfei uma-
ne, tindnd de dimensiunea sa fizica, psihica, morala si
sociala, exercitate de o vointd autonoma si protejate
prin actiune in justitie.

Esenta dreptului la demnitate

Importanta deosebitd a demnitatii umane este una-
nim recunoscuta de literatura de specialitate, aceasta
calificand-o ca ,,cel mai de seama principiu al dreptu-
lui obiectiv” , ,,cea mai 1nalta valoare a Constitutiei”
, »punctul fix al ordinii de drept” , ,,principiul con-
stitugional cel mai valoros” , ,,principiul fundamental
al sistemului constitutional de valori”, ,,fundamen-
tul drepturilor fundamentale”, ,,un etalon in potopul
discursului constitutional”, ,,norma fundamentald” ,
»horma de legitimare a statului”, ,,axioma a genezei
Constitutiei”, ,,principiu fundamental al dreptului na-
tural” [13, pag.43].

Relatia dintre demnitate si personalitatea umana
se traduce prin faptul ci aceasta este o trasatura do-
minanta a personalitatii. Nu numai ca este o trasatura
pozitiva a interiorului uman, reflectand cinste, onoa-
re, virtuozitate, modestie sau, in viziunea lui Kant,
respect pentru toate datoriile morale, dar ea se rapor-
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teaza si la altii, desemnand altruism si respect pentru
ceilalti semeni. [ 14, pag.74] Demnitatea contribuie la
formarea constiintei de sine si la conturarea constiin-
tei propriei valori morale si sociale.

In literatura de specialitate din Republica Moldo-
va, notiunea de demnitate umana este abordatda sub
doua aspecte, si anume — demnitatea morald si dem-
nitatea fizica. Notiunea ,,demnitate morala” exprima
onoarea, prestigiul, consideratia, cinstea, stima, buna
credinta, probitatea, corectitudinea, onestitatea, res-
pectul, pretuirea de care se bucura o persoand, adica
integritatea ei morald, latura morald a personalitatii
sale [15, pag. 214].

Demnitatea umana si-a consolidat rostul si pozitia
in doctrind, in constitutii, in practicd, in cutumele na-
tionale si internationale. Ea este prezenta in limbajul
european si in limbajul lumii. Declaratia Universala
a Drepturilor Omului (1948) a proclamat, in pream-
bulul sdu, intr-un limbaj fara echivoc, idealurile unei
lumi constituite pe pace, democratie, drept si justitie,
astfel: ,,Considerand ca recunoasterea demnitatii in-
erente tuturor membrilor familiei umane si a dreptu-
rilor lor egale si inalienabile constituie fundamentul
libertatii, justitiei si pacii in lume,... considerand ca
in Cartd, popoarele Natiunilor Unite au proclamat din
nou credinta lor in drepturile fundamentale ale omu-
lui, in demnitatea si valoarea persoanei umane...”.
Apoi, chiar in articolul 1, Declaratia constata ca toate
fiintele umane se nasc libere si egale in demnitate si
drepturi [16, pag.256].

In explicarea protectiei demnitatii omului, sunt
necesare si cateva referiri la: Tratatul de instituire a
unei Constitutii pentru Europa. In Titlul I, ,,Definitia
si obiectivele Uniunii,” in art. I, 2, ,,Valorile Uniu-
nii” se arata: ,,Uniunea se intemeiaza pe valorile res-
pectarii demnitatii umane, a libertatii, democratiei,
egalitatii, statului de drept, precum si pe respectarea
drepturilor omului, inclusiv a drepturilor persoanelor
care apartin minoritatilor”. Partea a Il-a este intitu-
lata ,,Carta drepturilor fundamentale ale Uniunii”.
lar in Preambulul acesteia se spune: ,,Constienta de
patrimoniul sau spiritual si moral, Uniunea se inte-
meiaza pe valorile indivizibile si universale ale dem-
nitatii umane, libertatii, egalitatii si solidaritatii; ea
se sprijina pe principiul democratiei si pe principiul
statului de drept”. Se observa ca Titlul I este denumit
,Demnitatea”. lar art. 11, 61 spune: ,,Demnitatea uma-
na este inviolabila. Ea trebuie respectata si protejata”
[16, pag.258].

Conceptul de demnitate si derivatele sale - onoa-
rea si reputatia sunt reflectate si intr-o serie de acte
normative din Republica Moldova. Astfel, Codul de
procedurd civila al Republicii Moldova nr.225-XV
din 30.05.2003 [17], n art.23 afirma caracterul public
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al dezbaterilor. Dar de la aceasta decizie se prevede
cu titlu de exceptie: ,,Instanta de judecata va dispune
judecarea cauzei in sedinta secretd pentru a preveni
divulgarea unor informatii care se refera la aspecte-
le intime ale vietii, care lezeaza onoarea, demnitatea
sau reputatia profesionala ori la alte circumstante
care ar putea prejudicia interesele participantilor la
proces, ordinea publica sau moralitatea”.

De asemenea, art.11 alin.3 din Codul serviciilor
media audiovizuale al Republicii Moldova preve-
de ca: ,,Furnizorii de servicii media sunt obligati sa
respecte legislatia cu privire la apdrarea onoarei,
demnitatii si reputatiei profesionale, precum si drep-
tul la respectarea si ocrotirea vietii intime, familiale
si private” [18].

Legea presei nr. 243-XIII din 26.10.94 [19] in
art.20 alin.(3) prevede ca statul garanteaza apararea
onoarei si demnitatii jurnalistului, 1i ocroteste sanata-
tea, viata si bunurile.

Legea cu privire la libertatea de exprimare in art.7
alin.1 stipuleaza: ,,Orice persoanad are dreptul la apa-
rarea onoarei, demnitatii si reputatiei sale profesiona-
le lezate prin raspandirea relatarilor false cu privire la
fapte, a judecatilor de valoare fara substrat factologic
suficient sau prin injurie” [20].

La o analiza detaliata a celor expuse mai sus, pu-
tem concluziona ca dreptul la onoare, demnitate si
reputatia profesionala trebuie examinat ca un drept
subiectiv particular, esenta sa constand in dreptul fi-
ecarei persoane la inviolabilitatea onoarei, demnita-
tii si reputatiei sale profesionale si in posibilitatea de
a cere persoanclor fizice §i juridice sa nu-l incalce.
Onoarea, demnitatea si reputatia profesionald nu sunt
0 premisd a ceea ce poate aparea in viitor ca urma-
re a unei eventuale incalcari a acestora, ele exista ca
drepturi elective si perpetue ale omului independent
de existenta incalcarilor [15, pag.216].

Elementele definitorii ale onoarei si reputatiei
profesionale. Notiunea de reputatie ireprosabila

Avand rolul de a apara personalitatea, normele ce
protejeaza onoarea si reputatia sunt de o necesitate
stringenta in contextul ,,religiei secolului al XX-lea”,
care declard ca omul este valoarea fundamentala a
societatii. Desi nu existd dubii asupra necesitdtii de
a reglementa prin lege aceste relatii sociale, insusi
modul cum trebuie reglementata si, respectiv, aparata
onoarea si reputatia persoanei este izvorul a numeroa-
se dezbateri. Discutiile se amplifica odata cu dezvol-
tarea progresiva a mijloacelor de informare in masa
si cresterea semnificativd a impactului acestora asu-
pra opiniei publice. Pentru a nu afecta transparenta si
controlul social al activitatii autoritatilor publice, in
unele cazuri, se cere o protectie redusd a onoarei si
reputatiei unor categorii de persoane.

33



JURNALUL JURIDIC NATIONAL: TEORIE SI PRACTICA « HALOHAJIBHBIIl FOPHMYECKHIT KYPHAIL: TEOPHS I TIPAKTHKA + NATIONAL LAW JOURNAL: TEORY AND PRACTICE

Dupa cum se mentioneaza in doctrind, [20, pag.21]
notiunea de “onoare” are trei aspecte:

1. Caracteristica personalitatii Tnsasi (trasaturile
persoanei).

2. Aprecierea sociald a personalitatii (“reflectarea
trasaturilor persoanei in constiinta sociala”). Notiu-
nea de onoare presupune ab initio ca aceasta aprecie-
re este pozitiva.

3. Aprecierea sociald acceptata de personalitatea
insdsi, “capacitatea persoanei de a-gi aprecia faptele,
(...) de a actiona in viata morald potrivit normelor
morale, regulilor si cerintelor societatii” [20, pag.21-
22].

In textele juridice se utilizeaza cel de-al doilea as-
pect al notiunii de onoare, deoarece nu poate fi “leza-
rea” onoarei ca o trisaturd a personalitatii insasi. Insa
lezarea onoarei ca motiv pentru intentarea procesului
judiciar presupune cé reclamantul simte (presupune
ca fiind posibild) modificarea opiniei publice despre
sine (onoare in sensul 2), deci aprecierea sociald ac-
ceptatd de personalitate (onoare 1n sensul 3) rimane
aceeasi si se diferentiaza de aprecierea sociala reald
sau posibild (onoare in sensul 2).

Lezarea onoarei presupune ca reclamantul simte
(sau considera potential posibild) schimbarea opiniei
societatii despre sine. E vorba de o discreditare a omu-
lui in fata opiniei publice. Aceasta este acceptiunea in
care sunt utilizate in practica articolele pertinente din
legislatia civila. Lezarea onoarei este un fenomen so-
cial foarte frecvent, provocat de incilcarea diferitelor
norme sociale, inclusiv de catre posesorul onoarei.

Prin art. 313 din Codul civil al Republicii Moldo-
va se consacra onoarea doar in calitate de drept ine-
rent personalitatii. Cat priveste, modul de repunere in
drepturi (restabilirea onoarei pierdute $i compensarea
prejudiciului cauzat) in cazul in care alte persoane de-
cat posesorul onoarei au raspandit informatii care nu
corespund realitatii si defaiimeaza persoana este insa
reglementat in cadrul Legii cu privire la libertatea de
exprimare. Astfel, art.7 alin.5 din acest act normativ
prevede ca: ,,Persoana care se considera lezata in mo-
dul stabilit la alin. (4) poate solicita rectificarea sau
dezmintirea informatiei, sau publicarea unei replici,
precum si repararea prejudiciului moral si material
cauzat” [11].

Pana la modernizarea Codului civil, apdrarea
onoarei era reglmentata prin art. 16 Cod civil in ca-
drul caruia se observa o identificare a conceptului de
“lezare a onoarei” cu conceptul “raspandirea de in-
formatii defaimatoare despre persoand”. Trebuie insa
s subliniem ca, nimeni nu dovedeste faptul ca nu s-a
lezat de fapt onoarea, adica nu s-a schimbat opinia so-
cietatii despre persoand si ca informatiile raspandite
corespund realitatii.
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Elementul de “lezare a onoarei” era pur formal in
art. 16 Cod civil, care, desi examinat sub aspect teo-
retic In majoritatea lucrarilor in domeniu, nu avea ni-
cio relevanta juridica. Astfel elementul era ineficient
in cadrul acestui articol, deoarece in practica nimeni
nu dovedeste lezarea onoarei, expresia fiind utilizata
pentru o cu totul alta realitate: daca informatiile ras-
pandite despre persoana pot fi considerate defaima-
toare sau nu.

In practica judiciard onoarea si demnitatea sunt
interpretate ca un tot unitar. in hotararile judiciare se
utilizeaza o singura formulad: “lezeazd / nu lezeaza
onoarea §i demnitatea persoanei”. Nici reclamantii,
nici judecatorii nu le separa. Uneori judecatorii uti-
lizeaza notiunea “apararea cinstei si demnitatii”, cu-
vintele “cinste” si “onoare” fiind sinonime in viziunea
magistratilor [2; 23, p.16].

Reputatia profesionala

In doctrina se utilizeazd din ce in ce mai des noti-
unile de “reputatie”, “prestigiu”, “bunul nume”, noti-
uni care ori nu sunt definite, ori sunt intr-o faza relativ
incipientd in legislatia Republicii Moldova. Deocam-
datad aceste notiuni nu aduc nimic nou prin conginut
sau procedura judiciard, subordonandu-se, in opinia
specialistilor [21, pag.16] notiuni de onoare.

In literatura juridica nationala reputatia profesio-
nala este perceputa ca “aprecierea calitatilor profesi-
onale ale persoanei de catre societate” [20, pag.102].
“Conceptul de reputatie profesionald este apropiat
conceptului de onoare, dar nu se identificd. Onoarea
constituie un component al conceptului de reputatie
profesionald, deoarece ea presupune aprecierea din
partea societatii. Se poate afirma ca acestea sunt si-
nonime. De aici rezulta ca reputatia profesionala face
corp comun cu reputatia (onoarea) persoanei, fiind-
ca contine aprecierea publica a unor calitati distinse
ale persoanei” [22, pag.47]. Delimitarea calitatilor
profesionale de cele neprofesionale se poate aplica
doar persoanelor fizice, deoarece persoana juridica
este constituitd de la bun inceput pentru afaceri, ceea
ce presupune exercitarea calitatilor profesionale de
membrii componenti.

Reputatia ireprosabila

In ultimii ani, in legislatia Republicii Moldova, in-
deosebi cea referitoare la statutul juridic al unor ase-
menea profesii cum ar fi cea de judecator, procuror,
avocat, notar, functionar public etc. si-a gasit consa-
crare termenul de reputatie ireprosabila.

Desi legislatia nationala opereaza frecvent cu ter-
menul de reputatie ireprosabild, definitia acestuia este
de negasit, legiuitorul preferand sa prezinte situatiile
cand reputatia nu este ireprosabild. De exemplu, in
Legea cu privire la expertiza judiciara si statutul ex-
pertului judiciar, art.40 al.3 stabileste: ,,Nu se consi-
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derd ca avand reputatie ireprosabila si nu se admite la
examenul de calificare persoana: a) care a fost anteri-
or declarata vinovata de savarsirea unei infractiuni cu
intentie printr-un act judecatoresc definitiv; b) careia
i-a fost retrasa licenta pentru exercitarea profesiei de
expert judiciar conform prevederilor art. 46; c) care,
in ultimii 5 ani, a fost concediata de la o institutie pu-
blica de expertiza judiciara sau de la o alta institutie
publica ori privata in urma aplicarii sanctiunii disci-
plinare de concediere” [23].

Intr-un raport de expertizi emis de Centrul National
Anticoruptie cu privire la aprobarea Regulamentului
Comisiei de disciplind a expertilor judiciari [24] s-a
mentionat ca: ,,Notiunea de ,,reputatie ireprosabila”
nu corespunde exigentelor de redactare tehnico-ju-
ridica si lingvistica stabilite in Legea nr.317/2003 la
art.46 alin.(7) care stipuleaza: ,,Daca o notiune sau
un termen nu este consacrat sau poate avea intelesuri
diferite, semnificatia acestuia in context se stabileste
prin actul normativ ce le instituie, in cadrul dispoziti-
ilor generale sau intr-o anexa expresa, si devine obli-
gatoriu pentru actele normative in aceeasi materie.”
In sensul normei nu este clar ce se are in vedere prin
,reputatie ireprosabilda” si unde este limita actiunilor/
inactiunilor persoanei, in conditiile in care, pentru fie-
care individ din societate, ,,reputatia ireprosabilda” are
inteles diferit.”

Consideram ca, pentru a nu da loc de interpreta-
re mult prea larga reputatiei ireprosabile impuse de
exemplu, avocatului, expertului judiciar, judecato-
rului etc., se recomanda sa fie expres reglementat ce
semnificd aceasta reputatie ireprosabila.

Jurisprudenta CEDO in materia dreptului la li-
bera exprimare si informare

Libertatea de exprimare reprezintd unul dintre
fundamentele esentiale ale societatii democratice
care asigurd dezvoltarea ei si autorealizarea fiecarei
persoane [25]. Cu toate acestea, nici libertatea de ex-
primare $i nici apararea onoarei, demnitatii, reputatiei
profesionale si vietii private si de familie nu sunt ab-
solute si nu au prioritate una 1n fata alteia.

Libertatea de exprimare prevazuta de articolul 10
din Conventia Europeana a Drepturilor Omului nu
este un drept absolut, nesupus niciunei ingradiri, ci
limitele ingerintei n exercitiul acestui drept sunt in-
scrise 1n chiar paragraful 2 al articolului 10 din CEDO
[26].

In domeniul de aplicare al articolului 10 intra
toate categoriile de mesaje, indiferent de continutul
lor, precum si mijloacele prin care informatiile sunt
transmise, si aceasta pentru a preintdmpina eventua-
lele restrictii aduse dreptului de a primi ori transmite
informatii generate de restrictionarea utilizdrii anu-
mitor mijloace de transmitere a acestora [27].
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Cu toate acestea se statueaza ca, exercitarea aces-
tor libertati poate fi supusa unor formalitati, conditii,
restrangeri sau sanctiuni prevazute de lege, care con-
stituie masuri necesare, intr-o societate democratica,
pentru securitatea nationald, integritatea teritoriala
sau siguranta publica, apararea ordinii publice si pre-
venirea infractiunilor, protectia sanatatii sau a mora-
lei, protectia reputatiei sau a drepturilor altora, pentru
ampiedica divulgarea de informatii confidentiale sau
pentru a garanta autoritatea si impartialitatea puterii
judecatoresti [28, pag.50].

Alineatul (3) al art.3 din Legea cu privire la liber-
tatea de exprimare, prevede 3 conditii pentru restran-
gerea libertatii de exprimare: restrangerea sa fie pre-
vazutd de lege, sd urmareasca unul sau mai multe din
scopurile indicate in acest aliniat, i sa fie “necesara
intr-o societate democraticd”. Acestea urmeaza sa fie
interpretate in lumina jurisprudentei Curtii Europene
a Drepturilor Omului (CEDO).

Cum majoritatea informatiilor de interes general
se transmit prin intermediul presei, Curtea Europeana
a acordat intotdeauna o protectie deosebitad libertatii
acesteia, in cauza Lingens c¢. Autristriei [29, pag.514]
precizand expres rolul sau, astfel: ,,Daca presa nu tre-
buie sa depaseasca limitele prevazute, in special, pen-
tru protejarea reputatiei altora, ei 1i incumba obligatia
de a comunica informatii si idei asupra problemelor
dezbatute in arena politicd, precum si cele care pri-
vesc alte sectoare de interes public. La functia sa, care
constd in a difuza, se adauga dreptul pentru public de
a le primi. Presa fiind considerata cainele de paza al
democratiei.”

Locul central pe care il ocupa presa, se datorea-
za responsabilitatii sale de a informa, de a veghea la
respectarea regulilor democratiei. Desigur, aceste in-
datoriri ale presei trebuie exercitate cu buna-credinta,
jurnalistul avand obligatia de a informa in mod corect
si obiectiv opinia publicd asupra temelor majore de
interes general. Din pacate insd, in societatea zilelor
noastre, asistam mult prea des la diverse campanii
de presa purtate exclusiv in interesul unei persoane
sau al unui grup de persoane, iar etica si deontolo-
gia profesionald par notiuni cu totul strdine pentru
acei jurnalisti care, lipsiti fiind de scrupule, practica
,»linsajul mediatic” (asa numitul ,,character assassina-
tion”), scopurile lor nefiind nici pe departe informa-
rea, ci dezinformarea publicului, manipularea acestu-
ia. Se ignora astfel in mod flagrant limitele tinand de
protectia drepturilor si a reputatiei altuia, iar mijloa-
cele de reparatie sau de preventie par, deocamdata,
ineficiente.

Informatia fiind un bun perisabil, orice intarziere
in publicarea acesteia risca sa o priveze de orice va-
loare sau interes, dupa cum a statuat Curtea in cauza
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Observer and Guardian contra Regatului Unit [30].
De asemenea, printre aprecierile facute de instanta eu-
ropeana in jurisprudenta sa, se numara si considerarea
mediei audiovizuale, precum radioul si televiziunea,
ca avand un impact mult mai puternic, mai direct si
asupra unui numar mult mai mare de persoane, decat
presa scrisa. Dreptul garantat de articolul 10 al CEDO
e subordonat conditiei ca cel interesat sa actioneze cu
buna-credinta, oferind informatii exacte si demne de
crezare.

Referitor la problematica raportului dintre liber-
tatea de exprimare si administrarea justitiei, Curtea a
statuat (Worm contra Austria, hotararea din 29 august
1997, §. 40) ca notiunea de ,,putere judecitoreasca”
priveste judecatorii, in calitatea lor oficiala, iar expre-
sia ,,autoritate a puterii judecatoresti” denota faptul
ca tribunalele, avand calitatea de a solutiona dife-
rendele juridice, trebuie sa beneficieze de increderea
si respectul necesar indeplinirii acestei atributii [31,
pag.518].

Dreptul la protectia reputatiei unei persoane este
protejat de art. 8 din Conventie ca parte a dreptului
la respectul vietii private (cauza Polanco Torres si
Movilla Polanco c. Spaniei, nr. 34147/06, Hotara-
rea din 21 septembrie 2010, parag. 40). Pentru a fi
aplicabil art. 8 din Conventie sub acest aspect, un
atac Impotriva reputatiei unei persoane trebuie sa
atingd un anumit nivel de gravitate si s cauzeze un
prejudiciu victimei prin atingerile aduse dreptului ei
la respectul vietii private (cauza A. c. Norvegiei, nr.
28070/06, Hotararea din 9 aprilie 2009, parag. 64).
Instantele nationale trebuie sa identifice si sa asigu-
re un just echilibru intre libertatea de exprimare a
persoanelor care actioneazd in domeniul presei si
dreptul la reputatie al celorlalte persoane, sanctio-
nand referirile vexatorii la aspectele din viata priva-
ta a caror divulgare nu este necesara (cauza Sipos c.
Romaniei, nr. 26125/04, Hotararea din 3 mai 2011,
paragraful 37 si 38) [32, pag.3-4].

Cu referire la protectia reputatiei si a drepturilor
altora, in cauza Fressoz si Roire contra Frantei (nr.
29.183/95, pet. 32, CtEDO 1999-I), [33] unul dintre
scopurile legitime pentru condamnarea reclamantilor
pentru publicarea unui articol de presa a fost protec-
tia reputatiei lui M. Calvert, presedintele fabricii de
magini franceze Peugeot. Chiar daca articolul a avut
intentia sa contribuie la o dezbatere mai largd, aces-
ta a dezvaluit detalii referitoare la venitul personal si
cotizatiile fiscale impozitate ale lui M. Cavert. Recla-
mantii au fost gasiti vinovati de falsificarea copiilor
actelor ce confirmau impozitele returnate obtinute
prin incélcarea confidentialitatii profesionale de catre
un oficial fiscal neidentificat si condamnati la amenzi
si prejudicii substantiale. Condamnarea a fost consi-
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deratd a fi o ingerinta disproportionala cu libertatea
de exprimare.

Desi presei i este toleratd, in spiritul unei societati
democratice si pluraliste, o oarecare doza de exage-
rare sau chiar de provocare, jurnalistii trebuie sa isi
indeplineasca obligatia deontologica de a verifica in
prealabil, in mod rezonabil, sustinerile publicate.

In cauza Busuioc c. Moldovei [34] (cererea nr.
61513/00) - (decizia cu privire la admisibilitate din
27.04.2004) — s-a pretins violarea art. 10 al Conventiei
(libertatea de exprimare) cu privire la 3 capete - obli-
garea unui jurnalist Intr-o cauza de aparare a onoarei
si demnitatii s demonstreze ca concluziile sale co-
respund realitatii; obligarea la plata unei despagubiri
morale, cand jurnalistul, care era de buna-credinta, a
efectuat o ancheta jurnalistica rationald, scriind un ar-
ticol care s-a referit la chestiuni de interes public.

O alta spetd de ultimd ord, in acest domeniu este
GRA Stiftung Gegen Rassismus und Antisemitismus
impotriva Elvetiei din 9 ianuarie 2018 [35].

Cauza avea ca obiect plangerea unei organizatii
neguvernamentale asupra faptului ca dreptul sau
la libertatea de exprimare a fost incalcat, deoarece
instantele interne au concluzionat cé 1-a calomniat pe
un politician clasificindu-i afirmatiile, facute la un
discurs tinut in perioada campaniei pentru referendu-
mul din 2009 pentru interzicerea constructiei de mi-
narete, ca fiind ,,rasism verbal”.

Curtea a hotarat ca a fost incélcat art. 10 (liber-
tatea de exprimare) din Conventie, retinand ca, per
ansamblu, examinind circumstantele prezentate in
spetd, instantele elvetiene nu au acordat atentia cuve-
nitd principiilor si criteriilor stabilite in jurisprudenta
Curtii pentru echilibrarea dreptului la respectarea
vietii private si dreptul la libertatea de exprimare,
depasind, prin urmare, marja de manevra (,,marja de
apreciere”). Curtea a retinut, in special, ca 1n contex-
tul la momentul referendumului - inclusiv alte critici
la adresa chiar a referendumului formulate de orga-
nisme pentru drepturile omului - folosirea de cétre
organizatie a sintagmei ,,rasism verbal” nu era facuta
pe o baza faptica. Sanctiunea impusa reclamantei ar fi
putut avea un efect descurajator asupra libertatii aces-
teia de exprimare.

Concluzionand asupra celor prezentate, mentionam
ca apdrarea onoarei, demnitatii si reputatiei profesi-
onale in jurisprudenta CtEDO se fundamenteaza pe
doud articole din CEDO — art.8 (dreptul la viata pri-
vatd) si art.10 (libertatea de exprimare). Prin interme-
diul art.8 reclamantii invoca incélcarea dreptului la
reputatie care in viziunea Curtii face parte din dreptul
la respectul vietii private (cauza Petrenco c¢. Moldo-
vei, hotardrea din 30 martie 2010), iar prin trimite-
re la art.10 reclamantii invoca incalcarea dreptului

IUNIE 2020



JURNALUL JURIDIC NATIONAL: TEORIE SI PRACTICA « HALIOHAJbHBIH FOPH/MUECKII KYPHAJL: TEOPHS I TIPAKTHKA « NATIONAL LAW JOURNAL: TEORY AND PRACTICE

la liberd exprimare ca rezultat al sanctionarii lor de
catre instantele nationale pentru incélcarea onoarei,
demnitatii si reputatiei profesionale. Forul european
in repetate randuri a evidentiat ca dreptul la liberta-
tea de exprimare, indiferent ca se refera la jurnalisti,
avocati, sau cetateni de rand, poate fi realizat doar in
anumite limite; fiind necesar adoptarea unui echilibru
just intre interesele aplicate, precum dreptul publicu-
lui de a fi informat, imperativele unei bune adminis-
trari a justitiei si demnitatea umana.

Concluzii

Dreptul la apararea onoarei, demnitatii si reputatiei
profesionale reprezinta una dintre acele valori funda-
mentale ale societatii democratice contemporane care
au un statut paradoxal: pe cat de unanim este acor-
dul cu privire la rolul fundamental pe care il are in
cadrul sistemului democratic, pe atat este de dificil
de explicat modul concret in care acest drept functi-
oneaza in cadrul sistemului juridic, in relatie cu alte
valori fundamentale cu care nu de putine ori se afla in
conflict. Acesta este si motivul pentru care lucrarile
de specialitate care abordeaza problematica acestor
valori (onoare, demnitate si reputatie) se rezuma ade-
sea la invocarea actelor normative (de regula inter-
nationale sau constitutionale) care le reglementeaza
acordandu-le statutul de drepturi si libertati de baza
ale societatii democratice. Si intr-adevar sunt foarte
rare analizele sistematice si detaliate ale modului in
care functioneaza aceste drepturi in cadrul sistemului
de drept national, dar si international, ale asemanari-
lor si diferentelor dintre statutul pe care il au in varia-
tele sisteme de drept, ale relatiei dintre reglementarile
internationale si cele interne, ale raportului dintre for-
mularea acestor drepturi la nivelul legislatiei si inter-
pretarea lor la nivelul jurisprudentei (internationale si
nationale).
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