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DESPRE iINFIRIPAREA STATALITATII MOLDOVENESTI
DUPA DATELE LUI CANTEMIR

Octavian BEJAN,
doctor in drept, criminolog,
Institutul de Stiinte Penale si Criminologie Aplicata

REZUMAT

Stiinta nu s-a lamurit pina la capét cu infiriparea Moldovei. Aceasta nelamurire face mult rau vietii obstesti si legaturilor
dintre tari. Se cer noi incercari de a aduce lumina asupra acestei laturi a tarii noastre. Pentru a izbuti, am ales datele din cartea
Descrierea Moldovei, scrisa de Dimitrie Cantemir. Am folosit metoda analizei de continut (metoda empiricd) si metoda
constructiei abstracte (metoda teoretica). Ca urmare a cercetarii infaptuite, am descoperit ca tdlmacirea datelor din lucrarea
pomenita nu si-a atins, nici pe de parte, capatul si ca pot sa fie dezvaluite multe alte cunostinte despre infiriparea statalitatii
moldovenesti si despre trecutul si fiinta neamului nostru. De asemenea, tilcuirile noastre adeveresc teoria domnului Andrei
Groza si dau peste cap toate teoriile cu care ne-am obisnuit, in afara de parerile unor oameni de stiintd, care n-au fost insa
dezvoltate pina la o teorie stiintifica cuprinzatoare. Dupa parerea noastrd, se cere si ne punem intrebari despre masura in
care editorii acestei carti o lasa asa cum a fost ea scrisa de Dimitrie Cantemir.

Cuvinte cheie: Moldova, statalitate, Cantemir.

SUR LA CONSTITUTION DE L’ETAT MOLDAVE D’APRES LES DONNEES DE CANTEMIR

Octavian BEJAN,
docteur en droit, criminologue,
Institut des Sciences Criminelles et Criminologie Appliquée

RESUME

La science n’a pas éclairé jusqu’au bout la constitution de la Moldavie. Cette incertitude fait beaucoup de mal a la vie
sociale et aux relations entre pays. Sont nécessaires nouvelles tentatives d’apporter de lumiére sur ce coté du notre pays. Pour
réussir, nous avons choisi les données comprises dans le livre « Description de la Moldavie », écrit par Dimitrie Cantemir.
Nous avons utilisé la méthode de 1’analyse du contenu (méthode empirique) et la méthode de la construction abstraite
(méthode théorique). A la suite de la recherche accomplie, nous avons découvert que I’interprétation des données présentés
dans I’ouvrage mentionnée n’a pas attente, pas presque, sa fin et qu’on peut y trouver beaucoup d’autres connaissances sur
la constitution de 1’état moldave et sur le passé et I’étre de notre nation. Aussi, nos interprétations confirment la théorie de
Monsieur Andrei Groza et renversent toutes les théories habituelles pour nous, moins les opinions de certains chercheurs,
qui n’ont pas été développées jusqu’une théorie scientifique compléte. Selon notre opinion, il faut se poser des questions sur
la mesure dont les éditeurs de ce livre ne changent pas la forme et le contenu originel.

Mots clés: Moldova, état, Cantemir.

Statalitatea Moldovei si, ca indestulatoare. De aceea, am intreprins o cercetare

Problema.

urmare, a tuturor urmasilor acesteia, adica
Basarabia, Romania, Republica Sovietica Socialista
Moldoveneascd si Republica Moldova nu inceteaza
sa stirneasca dezbateri aprinse In lumea cercetatorilor
stiintifici ai trecutului si ai celor din ramura dreptului.
Aceasta framintare din lumea stiintifica ne spune ca
cercetarile de pina acum nu au adus destuld lumina
in aceasta privintd. Se cere, deci, a desfasura noi
si noi cercetari stiintifice, pina la o limpezime
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stiintificd, ale carei descoperii le infatisam in aceasta
lucrare.

Actualitatea temei de cercetare. Republica
Moldova este ravasita de pareri opuse despre infiriparea
Tarii Moldovei si, ca urmare, despre obirsia si viitorul
Republicii Moldova. Aceste ciocniri de pareri si
de tendinte au napadit intreaga obste, vadindu-se
in stiintd, culturd, invatamint, ziaristicd, politica,
economie si chiar in viata de zi cu zi. Ele tulbura pacea
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obsteascd si Tmpiedicd dezvoltarea obstii. Suferd si
oamenii, caci le stricad unora soarta. Mai mult decit
atit, se isca neintelegeri intre unele tari, indeosebi intre
Republica Moldova, Roméania, Ucraina si Federatia
Rusa. Neintelegerile dintre aceste state aduc, din cind
in cind, flacara razboiului in aceasta parte a lumii. Nu
poate sa fie rupta de aceasta nodea [1] nici dezbinarea
Republicii Moldova, adica nesupunerea locuitorilor
din partea stinga a Nistrului.

Scopulsisarcinile cercetarii. Cercetarea stiintifica,
ale carei descoperiri au fost cuprinse in aceasta lucrare,
a urmarit scopul de a capita noi cunostinte despre
infiriparea Moldovei ca un stat de sine statator. Pentru
a atinge acest scop, a fost prevazutd indeplinirea
urmatoarelor sarcini: a) a fructifica intr-o masura
mai mare Descrierea Moldovei, facuta de Dimitrie
Cantemir, si b) a largi Intelegerea mostenirii stiintifice
deosebite pe care a lasat-o academicianul Dimitrie
Cantemir.

Metodele aplicate si materialele folosite. Pentru
infaptuirea cercetarii stiintifice, ale carei descoperiri
sint impartasite lumii stiintifice in lucrarea noastra, am
folosit metoda analizei de continut, care a tintit cartea
Descrierea Moldovei, scrisa de Dimitrie Cantemir,
domnitor al Moldovei, si metoda constructiei abstracte,
cu care au fost talmacite faptele din cuprinsul acestei
lucrari stiintifice. Am ales aceastd lucrare, deoarece
Dimitrie Cantemir a fost si cercetitor stiintific, si
domnitor al tarii, ceea ce inseamna ca a cunoscut multe
din scaunul de domn, dar si le-a cernut si infatisat cu
obiectivitate stiintifica.

Rezultatele obtinute si dezbateri. Descrierea
Moldovei este 0 mare comoard pe care ne-a lasat-o
mostenire Dimitrie Cantemir. Ea nu si-a pierdut
sclipirea nici dupa atitea veacuri si ne indoim ca o va
pierde vreodata.

Cartea despre care vorbim este cu atit mai pretioasa,
cu cit putini Tnaintasi au lasat dupa ei lumina asupra
timpurilor pe care le-au trait sau despre care au aflat
de la altii, mai cu seama de la cei care le-au cunoscut.

Este o lucrare care cuprinde date alese cu multa
intelegere a lucrurilor si cugetari facute cu o mare
putere de gindire. Partea covirsitoare a lucrarilor
stiintifice de astazi, cind stiinta pare sa fi atins o
inflorire nemaipomenita, palesc vadit in fata ei.

Despre tendinta cercetatorului de a cunoaste
limpede starea de fapt ne vorbeste, bundoara,
urmatoarea frintura din cartea sa stralucita: ,,Moldova
se intinde in latime de la 440 54’ pina la 480 si 51°.
Lungimea ei este nehotarita dar cei mai multi geografi
ageaza marginea ei apuseana, care atinge Transilvania,
la 450 35’; capatul ei dinspre rasarit, care face un
unghi ascutit la Akerman, numita de locuitori Cetatea
Alba, 1l socotesc la 530 22°.”

Straluceste lucrarea lui Cantemir si sub latura
frumusetii limbii n care a fost scrisd. Rar dai de asa
scrieri maiestre. lata citeva pilde: ,, Toata tara pe care o
numim astazi Moldova”, ,,Dupa ce acest popor pierdu
pe regele Decebal”, ,,Cea mai mare parte a Moldovei
noastre, asezata intre Dunare si Prut” sau ,,cind cerceta
tinuturile Invecinate si gasi cimpuri roditoare cu ape
imbelsugate, tirguri, cetdti intarite, dar parasite de
locuitori, povesti alor sdi despre cele descoperite”.

Este o nimica toatd ceea ce s-a inteles pind acum
din aceasta scriere stiintifica. Nici tdlmacirile noastre,
pe care le infatisam in rindurile care urmeaza, nu
pot sd@ umple acest mare gol. Socotim ca cercetatorii
stiintifici din toate ramurile stiintei trebuie sa puna
umarul la descoperirea tuturor intelesurilor si tilcuirea
tuturor datelor cuprinse in aceasta lucrare atit de stiuta,
dar atit de putin inteleasa.

Aceasta carte este o scriere de frunte printre toate
cite au fost facute vreme de mii de ani.

Descrierea Moldovei, facuta de academicianul
Dimitrie Cantemir, aduce lumina si asupra Infiriparii
statului Moldova. Anume asupra acestei laturi s-a
indreptat cercetarea noastre, ale carei descoperii le
infatisam in aceasta lucrare.

Cantemir imbratiseaza parerea celor care socotesc ca
neamul nostru se trage din romani. El zice urmatoarele:
,in epoca urmitoare, cind Imperiul Roman a inceput
sa decada, barbarii — si anume sarmatii, hunii si gotii
— au pustiit Moldova de mai multe ori si au silit pe
colonistii romani sa fugd In munti, ca sa caute loc de
adapost Tmpotriva cruzimii lor, In partea muntoasa a
Maramuresului. Dupa ce au vietuit acolo citeva sute
de ani, apdrati ca intr-o cetate naturald, cu voievozii
si legile lor, deoarece populatia s-a inmultit peste
masurd, Dragos, un fiu al voievodului lor Bogdan, se
hotari in cele din urma catre anul sa cuteze un mars
peste munti, spre rasarit, insotit la inceput numai de
trei sute de oameni, ca si cum ar pleca la vinatoare.”

Se pare ca Cantemir s-a oprit la aceastd parere,
pentru cd era cea mai raspinditd si parea cea mai
intemeiata din cele auzite si citite de el. Putem sa
vorbim acum despre un alt trecut al tarii, In lumina
descoperirilor stiintifice facute de putin timp de catre
Andrei Groza [2], dar si de catre noi [3; 4]. In lumina
acestor descoperiri stiintifice capata tarie si limpezime
si descoperirile altor oameni de stiinta, ale celor care
s-au opus teoriei romanizarii si latinitatii.

Nu i-a scapat invatatului nostru nici faptul ca
locuitorii din partile noastre sint numiti in tare multe
feluri, un fapt de mare insemnatate dupa socotintele
noastre. Cautd sa limpezeasca citusi de putin aceasta
pestritie, graind despre ,(feluritele numiri date de
hoardele care s-au perindat pe cursul vremii”. Dupa
ce a citit numeroase carti in felurite limbi, din cele
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mai vechi sau mai noi, marele nostru carturar ne
ingtiinteaza ca grecii ne numeau ,cind geti, cind
daci”, dar ca ,,sub stapinirea romanilor s-a statornicit
numirea de daci”, turcii numeau ,,tarile supuse” dupa
numele cirmuitorului (bunaoara, Moldova a fost
numitd Bogdan de acestia). Cantemir ne mai spune
urmitoarele in aceasta privinta: ,,Intoarsa in acest chip
stapinitorilor de odinioara, tara isi pierdu, odata cu
legile trase din dreptul civil roman, si numele dacic si
latinesc si atit strainii, cit si locuitorii ei insisi 1i zisera
Moldova, dupa apa Moldei.” Sa intelegem ca aceste
paminturi si-au pastrat, timp de peste o mie de ani,
numele Dacia, chiar daca au fost locuite ba de sarmati,
ba de huni, ba de goti?

El ne spune ca Ungaria de astazi era locuita de geti,
cel putin pina si in timpul stapinirii romane, facind
deosebire intre Ungaria si Transilvania.

Dupa cum spuneam, ivirea Moldovei este legata de
inmultirea romanilor, care s-au ascuns in munti, cei din
Maramures, atunci cind Tmparatia romana a crapat, si
nevoia de-a se Intinde pe noi paminturi, care s-au golit
intre timp de pradatorii de odinioara (sarmati, huni si
goti, dupd Cantemir). Privitor la sarmati, vom spune
cad marea care acoperea paminturile moldovenesti
este numitad Sarmata (Sarmaticd). Aceastd denumire
poate si se traga din cuvintul sare. Vedem o legatura
intre toate aceste cuvinte, nu numai de sunete, ci si de
inteles. Atunci cind vorbeste despre trecutul nostru si
al lumii, Cantemir 1i pomeneste pe sciti, sarmati, huni
si goti. Este de neinteles Insa cum aceste neamuri, care
au fost numeroase si au stat pe paminturi intinse, si-
au pierdut urma atit de usor. Mai intemeiate ni se par
vederile lui Andrei Groza in aceastd privintd, dar si a
altor cercetatori stiintifici.

Cantemir ne mai spune ca ,,Dupa aceea, cind cerceta
tinuturile Tnvecinate si gasi cimpuri roditoare cu ape
imbelsugate, tirguri, cetati intarite, dar parasite de
locuitori, povesti alor sdi despre ceea ce descoperise,
indemnindu-i sa puna stapinire pe pamintul acesta atit
de roditor.” Nu este deloc limpede. Orasele si cetatile
repede se darima atunci cind sint parasite. Vedem ce se
intimpla in satele noastre de azi. Vedem ce se Intimpla
si cu oragele parasite (bundoard, Detroit in Statele
Unite ale Americii, dupa inchiderea uzinei de masini).
Cum au rdmas oare ele neatinse? De ce locuitorii ar
parasi niste locuri atit de roditoare?

Ni se pare cd Cantemir descrie cel mai bine
infiriparea Moldovei. Ceilalti au facut-o strimb, desi
au plecat de la cele scrise de acesta. Ca urmare, cele
intimplate par mai curind o poveste. Este de vina, pe
semne, slaba gindire stiintificd a acestora, chiar daca
au luat doctorate si au ajuns academicieni. Poate ca ei
au vrut sa inlature unele nepotriviri, dar s-au ncurcat
mai tare Tn spusele lor.
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Asacumo facedeobicei, Cantemircautd sideaceasta
data dovezi, dincolo de marturiile inaintasilor sau de
scrierile din strainatate. El face legaturi intre ntimplari
(cautare, vinatoare s.a.) si locuri, (Maramures, rasarit
s.a.), nume (Molda, Roman s.a.), vietdti (zimbru, catea
s.a.), insemne (stema)... Nelamuriri ramin Intotdeauna
in toate, asa cd nu puteau sa lipseasca nici din cele
gindite si scrise de Cantemir, bundoara: Cit de multi
erau cei veniti? De ce s-au intins pe aceste paminturi?
De ce s-au oprit unde s-au oprit cu inaintarea (doar
paminturile de peste Prut nu se aflau sub stapinirea unei
alte tari, abia dupa infiintare au fost cuprinse in statul
moldovenesc, fard ca cineva sa tagaduiasca aceasta
alipire)? De ce hotarele tarii erau atit de bine trase de
la bun Inceput? De ce nu vorbeau latina, odata ce au
stat ascunsi de navalitori? De ce s-au lasat de normele
din dreptul civil roman, de care s-au calauzit mii de
ani? ...). Nenumadrate alte nepotriviri au fost vazute de
alti cercetatori stiintifici ai trecutului nostru. in ceea
ce priveste teoria Imbratisata si infatisata de Cantemir,
vom adauga incd doua socotinte, care ni se par mai
insemnate. Una tine de faptul ca si pe padmintul cuprins
de Moldova sint munti, In care au putut sa se aciueze
si sd se fereascd de navaliri romanii, iar cealalta tine
de Muntenia, care se numea Tara Rumineasca si care
s-a ivit inaintea Moldovei, desi nu la mare departare
(loc si timp), dar despre care Cantemir nu pomeneste
nimic. Este adevarat ca el spune ca si moldovenii, si
muntenii erau numiti de strdini ,,akvlach” (turci si
tatari) sau ,,vlahi, adica valsi sau italieni” (lesi si rusi),
ceea ce inseamna ca erau socotiti de acelasi neam sau
un tot intreg, desi nu era vreo tara care sa-i uneasca
altfel decit prin singe, limba, obiceiuri... Trebuie sa nu
scapam din vedere faptul ca limba italiana si latina se
aseamana cel mai mult cu limba vorbita de moldoveni
si munteni. Ne spune multe si faptul ca muntenii 1si
numeau tara Tara Rumineascd, iar moldovenii le-o
numeau Muntenia. De ce? Pentru ca si moldovenii se
socoteau ca neam rumini. Nu le placea ca muntenii
au pus numele neamului in numele tarii, cu toate ca
aceasta tard nu-i cuprindea pe toti ruminii sau, mai
bine spus, pe toti vorbitorii de rumina, avind in vedere
teoria domnului Groza. Muntenii s-au gindit insa
ca ceilalti rumini se vor alipi cu timpul la noua tara
infiintata, ceea ce nu s-a intimplat mult timp. Din opus,
s-a infiripat o noud tard — Moldova. Nici de aceasta
data Cantemir nu vorbeste despre ardeleni (ar + deal),
desi acestia vorbeau aceeasi limba ca moldovenii si
muntenii, mai putin ungurii care s-au aciuat printre ei,
cei mai multi aflindu-se la mare depértare de Ungaria
de astazi, deci de partea covirsitoare a ungurilor. Poate
ca i s-a parut ca cititorul va face singur legatura intre
toate aceste lucruri... In fapt, urmasii nu prea s-au
lamurit in aceastd privintd, iscindu-se numeroase
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talmaciri opuse. De adadugat ca, de rind cu numele
de akviach si viah, se intilneste si numele de valah,
alcatuit dupa parerea noastra din cuvintul val (val + ah),
dupa valurile de aparare indltate de romani, care sint
cunoscute si cu numele valul lui Traian. Si acest fapt
ne spune cd muntenii si moldovenii erau priviti, pina
la alcatuirea tarilor, ca un tot intreg. Insusi Cantemir
foloseste numele ,,Valahia” in scrierea sa. Numele viah
si cele asemanatoare vin, mai curind, de la strdini, care
au preschimbat numele valah, in felul in care le venea
mai usor sa rosteascd in limba lor. Unii strdini nu au
schimbat rostirea. Aceasta numire ne marturiseste ca
oamenii din trecut, chiar si cei fara carte, stiau bine
locurile, oamenii si trecutul acestora. Nu erau atit de
inapoiati pe cit li se pare sau le place sa creada unora.

Privitor la Basarabia, Cantemir spune urméatoarele:
»Fiindcad o parte a tarii este muntoasd, si anume cea
dinspre Transilvania, iar cealaltd este ses, anume cea
dinspre Ucraina leseascd, Basarabia si Dunare, clima
nu este la fel peste tot.” Dupa cum vedem, cercetatorul
nu pune Ardealul in cuprinsul Ungariei, iar Basarabia —
in cuprinsul unei alte tari. Cantemir le priveste ca pe
niste paminturi de sine statatoare, asa cum erau privite,
mai curind, de toata lumea si asa cum au fost si cele din
Muntenia si Moldova, pind la infiintarea acestor tari.
Ardealul nu 1l numeste cu un cuvint unguresc, in timp
ce pe Basarabia o numeste cu un cuvint de-al nostru, si
ca alcatuire, si ca inteles istoric. Prin urmare, se cere o
noua vedere a lucrurilor in aceasta privinta. De altfel,
nici nu este un cuvint unguresc care sa numeasca
paminturile din Ardeal. Ungurii au folosit cuvintul
ruminesc Ardeal (ar + deal), prefacindu-l asa, incit sa
se potriveasca cit mai bine cu limba lor, adica Erdely
[5]. Cuvintul ,,Transilvania” este latin, deci a fost
nascocit intr-o alta tara si era folosit de cele mai multe
tari. Poate ca a fost o legdtura intre Ardeal si Ungaria,
dar ea nu a fost, cel putin intotdeauna, o legatura de
supunere sau de cuprindere. Mai mult decit atit, dupa
Cantemir, descalicatorii Moldovei au venit din Ardeal
(din Maramures). Dacd Ardealul ar fi fost pamint
unguresc, atunci toti domnitorii unguri ar fi pretins
dreptul asupra paminturilor moldovenesti si supunere
fatd de coroana ungureascd, ceea ce nu s-a intimplat
niciodata. Mai mult decit atit, cine a fost Dragos de
a fost urmat si i s-a supus atita lume? Ni se spune ca
a fost fiul unui voievod (Bogdan). Tot Cantemir ne
spune, in altd parte a lucrarii sale, cd voievozii erau
capetenii de osti. Tot voievod el le spune domnitorilor.
Doua denumiri pentru cirmuitorul tarii? De ce? Este
adevarat ca domnitorul era si cirmuitorul oastei in timp
de razboi, asa cum se intimpla si in zilele noastre (cu
cuvinte straine, tradatoare se spune astfel: Presedintele
tarii este comandantul suprem al armatei), desi oastea
avea o capetenie, numitd ,hatman” in Moldova. Sa

intelegem ca Bogdan era un domnitor sau un hatman
care si-a parasit domnitorul? Cine i-a fost atunci
domnitor? De ce nici o alta tard nu a pus la indoiala
neatirnarea noii sau noilor tari, adicd Muntenia si, apoi,
Moldova? Se cere o noud talmacire a faptelor adunate
pind acum. Cantemir nu scidpa din vedere asemenea
amanunte, ne-o dovedeste si marimile tarii, pe care
le-a aratat cu precizie (latime de la 440 54’ pina la 480
si 51° si lungimea de la 450 35’ pina la 530 22°).

Pentu a intelege mai bine trecutul nostru si al
lumii, este nevoie, dupa parerea noastra, sa intelegem
ca tarile si obstile s-au infiripat si s-au destramat
neincetat. Razboaiele si alti factori ficeau ca multimea
oamenilor sd creasca si sa descreascd. Ca urmare,
paminturile ba se umpleau, ba se desertau de oameni.
Erau nascocite noi limbi, care imparteau din nou
paminturile si oamenii.

Ne pare graitor si faptul ca capitulul in care Dimitrie
Cantemir vorbeste despre trecutul neamului si al tarii
in cartea sa este numit ,,Despre numele cel vechi si cel
de acum al Moldovei”. Nu in zadar dezbaterile despre
numirea neamului si a tarilor ruminesti nu inceteaza
nici astazi.

De altfel, carturarul si cercetatorul nostru nu a
vorbit niciodatd despre o limbd moldoveneasca in
lucrarea sa. Nu a numit-o. A spus numai ci se trage
din limba latind. Este adevarat ca cercetarile noastre
stiintifice [3; 4], ca si cele infaptuite de alti cercetatori
stiintifici [2], au dezvaluit altceva, si anume: pe de o
parte, limba latina, ca si celelalte limbi europene, dar
si altele (araba, turca...) se trag din limba rumina, iar
pe de alta parte, buchile latine sint, de fapt, ruminesti.

Cantemir nu stia cum sd numeascd limba vorbita
in Moldova lui. Pe de o parte, el presupunea ca
moldovenii sint romani. Tot el a spus cd numele tarii
nu este legat nicicum de numele neamului. Pe de alta
parte, limba graita pe plaiurile moldave nu era aceeasi
cu latina. Se asemadna si italiana cu latina, dar nimeni
nu i zicea asa. Mai mult decit atit, aceeasi limba se
vorbea si in Muntenia, si in alte parti. S& o numeasca
munteneascd muntenii? Cum sa o numeasca cei care
trdiau sub sceptru unguresc, caci de acolo au venit
moldovenii din spusele lui? Se lega ca nuca de perete.
Cantemir era prea destept si potcovit stiintific pentru
a face o asemenea gogomanie. Nu putea sa i zica
romana, cici toatd lumea spunea ca romanii au vorbit
latina. Nu a zis ca este slava, desi a crezut cd un sir de
cuvinte se trag din limbile slave. Slavii nu intelegeau
nici o boaba din limba noastra, dar intelegeau alte limbi
slave, deci nu puteai nicicum sa o pui printre acestea.
Nu i-a zis nici valaha. Poate ca marele om de stiinta
stia ca acest nume nu are trecut indepartat? Ne indoim
ca a trecut usor peste aceastd necunoscutd. Cugetul
lui iscoditor nu putea sd nu incerce sa aduca lumina
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asupra acestei laturi a neamului si a tarii, o latura
deosebitoare de mare insemnatate in toatd lumea. Nu a
izbutit sa o faca, de aceea a tacut, dar tacerea lui a fost
graitoare. Presupunem ca si acest gol din cunostintele
despre neam si tara l-a facut sa se indoiasca de parerea
romanizarii $i latinitdtii pe care a imbratisat-o cu
destula neincredere.

Tinem sa spunem, in incheiere, citeva lucruri
despre tiparirea lucrarilor lui Dimitrie Cantemir. Cei
care le tiparesc trebuie, neaparat, sa spuna, cititorului,
cu ce buchii si-a scris lucrdrile Cantemir. De
asemenea, ei nu pot sa schimbe cuvintele pe care le-a
folosit carturarul nostru sau felul in care acesta le-a
scris, cel putin fard a-l ingtiinta pe cititor. Toate aceste
schimbari ingreuneaza cercetarea stiintifica si il fac pe
cititor sa Inteleaga gresit unele fapte si ziceri ale lui
Dimitrie Cantemir.

Intrucit veacurile XIII-XVIII a fost un rastimp de
aur si de mare faima in trecutul neamului, se cuvine
sa fie cercetate stiintific In chip deosebit. O cunoastere
foarte buna a acestor vremuri ne calauzeste spre
descoperirea tainelor unei bune rinduiri a vietii obstesti
si deci ale unei vieti mai bune.

Concluzii. Talmacirea datelor insirate n lucrarea
stiintificd Descrierea Moldovei, scrisd de catre
Dimitrie Cantemir, vorbim despre acea talmacire care
a fost facutd pind acum de cercetatorii stiintifici, este
departe de a-si fi atins marginile. Tilcuirile noastre
adeveresc teoria domnului Andrei Groza si dau peste
cap toate teoriile cu care ne-am obisnuit, in afara de
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parerile unor oameni de stiintd, care n-au fost insa
dezvoltate pind la o teorie stiintificad cuprinzatoare.
Este nevoie, prin urmare, a intreprinde noi cercetari
stiintifice Tn aceasta privinta. Editorii acestei lucrari
de mare Insemnitate stiintificd o schimonosesc,
impiedicind astfel fructificarea ei stiintifica. Mai rau
decit atit, aceste schimbari ii imping pe cercetatorii
stiintifici la concluzii gresite.
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